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Резюме  
Цель.  Изучение  некоторых  биологических  особенностей 
инвазивного  потенциально‐опасного  для  юга  России  вида 
Меткалфы  (Metcalfa  pruinosa  (Say,  1830)  (Homoptera,  Flatidae),  и 
возможности  регулирования  её  численности  малоопасными 
пестицидами  (3‐4  класс  опасности):  актарой,  фитовермом  и 
биопрепаратом битоксибациллином. 
Материал  и  методы.  Мониторинг  Меткалфы  проводился  на 
деревьях  и  кустарниках  города  Краснодара  и  его  окрестностей  в 
различных зонах антропогенной нагрузки в 2018‐2021 гг. 
Результаты.  Выполнялась  первичная  оценка  эффективности 
пестицидов,  выявление  возможных  мест  резерваций  меткалфы  и 
изучение  фенологии.  Отрождение  личинок  этого  вида  происходит 
весной с конца апреля по июнь, одно поколение в год, но в конце 
августа – начале октября встречались личинки младших возрастов, 
что  позволяет  предположить  развитие  второго  неполного 
поколения  и  подтверждает  литературные  данные  о  возможном 
увеличении  числа  поколений  меткалфы  в  новых  ареалах.  Так  же 
отмечались  совместные  колонии  меткалфы  с  клопами 
кружевницами. Проводился мониторинг светоловушками на основе 
сверхярких светодиодов. 
Заключение.  По  итогам  маршрутных  обследований  в  наших 
исследованиях наиболее привлекательными для цикадки оказались 
растения  из  семейства  Rosaceae,  что  составило  около  25%  от 
регистрируемых  видов.  На  пике  лёта  уловистость  светоловушек 
составила в наших опытах до 210 экз./лов. В результате испытаний 
препаратов  на  личинках  младших  возрастов  100%  эффективность 
показала  обработка  актарой,  ВДГ  (2  л/га);  92‐85%  –  фитовермом,   
КЭ (1 л/га) и 83‐78% битоксибациллином, П (4 л/га).  
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Садовая  агроэкосистема,  инвазивный  вид,  мониторинг,  фитофаг, 
Metcalfa. 
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Abstract 
Aim. The study of some biological features of the potentially dangerous 
for the south of Russia species of Metcalfa or citrus flaccid planthopper 
(Metcalfa pruinosa (Say, 1830) (Homoptera, Flatidae) and the possibility 
of  regulating  its  abundance  with  low‐hazard  pesticides  (hazard  class   
3‐4): actara, phytoverm and the biopreparation, bitoxibacillin. 
Material and Methods. Metcalfa's monitoring was carried out on trees 
and shrubs in the city of Krasnodar and its environs in various zones of 
anthropogenic load in 2018‐2021. 
Results.  An  initial  assessment  of  the  effectiveness  of  pesticides  was 
carried out, as well as the identification of possible sites of the presence 
of Metcalfa and the study of phenology. The hatching of  larvae of  this 
species occurs in spring from late April to June, one generation per year. 
However,  in  late August – early October,  larvae of  younger  ages were 
found,  which  indicates  the  development  of  a  second  incomplete 
generation and confirms the literature data on a possible increase in the 
number  of  planthopper  generations  in  new  areas.  Joint  colonies  of 
Metcalfa with lace beetles were also noted. Monitoring was carried out 
using light traps based on superbright LEDs. 
Conclusion. Based on the results of route surveys in our studies, plants 
from  the  Rosaceae  family  turned  out  to  be  the  most  attractive  for 
planthoppers, which accounted for about 25% of the recorded species. 
At  the peak of  flight,  the  catchability of  light  traps  in our experiments 
was up to 210. As a result of testing preparations on larvae of younger 
ages, treatment with Aktara (2 l/ha) showed 100% efficiency; 92‐85% – 
Fitoverm (1 l/ha) and 83‐78% Bitoxibacillin (4 l/ha). 
 
Key Words 
Garden  agroecosystem,  invasive  species,  monitoring,  phytophage, 
Metcalfa. 
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ВВЕДЕНИЕ 
Благодаря активной деятельности человека, особенно 
всё  больше  развивающимся  межконтинентальным 
торговым  связям,  распространение  чужеродных 
видов  растений  и  животных  приобрело  глобальный 
характер  и  превратилось  в  значимую  проблему, 
привлекающую  внимание  населения.  Причинами 
увеличения  инвазионного  процесса  в мире  являются 
антропогенные факторы, интенсивность транспортных 
перевозок  и  глобальные  климатические  изменения 
[1].  Значительную  роль  в  завозе  адвентивных 
организмов  играет  и  интродукция  растений,  как 
декоративных,  так  и  зарубежного  посадочного 
материала  сельскохозяйственных  культур,  что 
приводит  к  изменениям  ареалов  и  встречаемости 
аборигенных  видов  [2].  Инвазивные  виды 
членистоногих,  попадая  в  новые  для  них 
климатические  и  экологические  условия,  часто 
характеризуются  вспышками  численности, 
увеличением вредоносности, расширением кормовой 
базы  за  счёт  новых  для  них  культур,  чему 
способствует  отсутствие  энтомофагов,  регулирующих 
их  численность  и  снижение  устойчивости  к  ним 
растений.  В  результате  виды‐вселенцы  могут 
становиться  экономически  значимыми.  Аборигенные 
виды  могут  стать  редкими,  вплоть  до  угрозы 
исчезновения под влиянием конкуренции инвазивных 
[1]. Основной вред адвентивных видов состоит в том, 
что  они  часто  оказывают  негативное  воздействие  на 
биоразнообразие,  и  в  результате  дестабилизируют 
агроценозы и природные экосистемы [3]. 

Первые  находки  многих  экономически 
значимых  адвентивных  видов  насекомых,  родом  из 
Северной Америки в Европу за период с 60‐х годов XX 
века  были  сделаны  на  севере  Италии,  затем  все  эти 
инвайдеры  были  найдены  в  разных  районах 
Европейской  части  России  –  преимущественно  в 
Краснодарском  крае.  Виды‐вселенцы  чаще  всего 
попадают  в  города,  где  происходит  их  увеличение 
численности  за  счёт  декоративных  растений  и 
пригородных  лесных  природных  и  искусственных 
лесов.  Интродуцированные  экзотические  и  местные 
виды  растений,  обитающие  в  сильно  изменённой 
городской  среде,  под  влиянием  отрицательных 
факторов  различных  загрязнений  становятся 
уязвимыми  для  различных  вредителей,  в  том  числе 
адвентивных  [4].  Городские  условия  благоприятны 
для интенсивного размножения многих фитофагов за 
счёт  загрязнения  окружающей  среды  (в  том  числе 
свето‐, шумо‐, теплозагрязнений и т.д.) и в результате 
снижения  иммунитета  растений.  Увеличение 
химических обработок в сельском хозяйстве приводит 
к  дестабилизации  агроэкосистем,  что  тоже  создаёт 
предпосылки для появления новых видов фитофагов‐
вредителей, в том числе адвентивных видов. Цикадки 
представляют собой одну из крупнейших и наиболее 
распространенных  групп  вредителей,  сосущих  соки 
растений,  встречающихся  в  дикой  природе  и  в 
сельскохозяйственных  средах  обитания.  Они  наносят 
ущерб  растениям  непосредственно  через  кормление 
и откладку яиц или косвенно через передачу опасных 
патогенов растений [5‐7]. К ним относится и меткалфа 
(Metcalfa  pruinosa  (Say,  1830))  (Homoptera,  Flatidae), 

родом  из  Северной  Америки.  В  Европе  была 
обнаружена  на  севере  Италии  в  предместьях  г. 
Тревизо  в  1979  г.,  в  России  впервые  обнаружена  в 
Краснодарском крае в пос. Лазаревское в 2008  г.  [8]. 
Личинки  меткалфы  в  процессе  жизнедеятельности 
выделяют  большое  количество  медвяной  росы  и 
известны  случаи  её  завоза  пчеловодами  для 
получения падевого мёда [9]. 

Цель  работы  –  изучение  биологических 
особенностей  Меткалфы  (Metcalfa  pruinosa  (Say, 
1830))  (Homoptera,  Flatidae)  в  условиях  центральной 
зоны  Краснодарского  края,  разработка  оптимальной 
системы  ее  мониторинга,  а  также  исследование 
возможностей  использования  биологических  средств 
защиты растений для регуляции ее численности.  

 
МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 
Исследования  проводились  в  2018‐2021  гг.  в  г. 
Краснодаре  и  его  окрестностях  в  различных 
рекреационных  зонах:  на  окраинах,  представляющих 
собой  слабоизмененные  участки  степной 
растительности,  зелёных  зонах  (скверах  и  парках), 
промышленных  зонах,  селитебные  зоны  (жилые 
районы),  пригородных,  разреженных  посадках, 
пригородных  загущенных  посадках  на  древесно‐
кустарниковых  растениях.  Метеоусловия  за  весь 
период  были  в  среднем  стандартные  (табл.  1).  В 
вегетационный период 2018 г. температура воздуха в 
целом  была  выше,  чем  средняя  многолетняя  весь 
сезон.  В  2019  и  2020  гг.  апрель  был  прохладнее,  в 
2020  г.  май  так  же  отличался  более  низкой 
температурой, но в 2019 г. в мае отмечали повышение 
температуры  относительно  средних  многолетних,  в 
остальные  месяцы  различия  были  в  среднем 
небольшие. В 2021 г. отмечались повышенные летние 
температуры  и  увеличение  по  сравнению  со 
средними  многолетними  количества  осадков  в 
апреле, июне, августе и сентябре. 

Объектом  наших  исследований  являлась 
Меткалфа  M.  pruinosa  из  Северной  и  Центральной 
Америки.  В  Краснодарском  крае  она  обнаружена  в 
2008  г.  Для  данного  вида  характерна  перезимовка  в 
состоянии  яйца.  Самки  в  конце  лета  –  начале  осени 
откладывают  в  кору  ветвей  деревьев  около  100  шт. 
яиц, где они зимуют. Весной отрождающиеся личинки 
падают вниз под крону деревьев, и некоторое время 
там питаются покровными или сорными растениями, 
постепенно  перемещаясь  в  другие  стации  [10]. 
Например,  заселяя  полевые  культуры, 
расположенные вблизи мест  зимовки меткалфы  [11]. 
Мониторинг  личинок  младших  возрастов  проводят  с 
использованием  прозрачных  липких  ловушек  [12]. 
Личинки, отличаясь малоподвижным образом жизни, 
особенно  младшие  возраста,  так  же,  как  и  имаго, 
питаются  соками  растений,  образуя  колонии.  Они 
покрыты  восковым  налётом,  в  пятом  возрасте 
достигают  длины  4  мм.  [13].  Колонии  личинок 
Меткалфы выделяют восковой налет на растения [14]. 
По  мере  роста  их  колонии  нимфы  производят 
огромное количество медвяной росы, которая падает 
на  вегетативные  и  генеративные  части  растений‐
хозяев  и  скатывается  под  них  на  грунт.  Эта  падь 
способствует  образованию  сажистого  гриба,  что 
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приводит  к  ухудшению  декоративности,  нарушает 
транспирацию,  ухудшает  состояние  растений, 
приводя у сельскохозяйственных культур к снижению 
урожайности  и  сортности  продукции  [15].  Также 
питание цикадок на листьях растений часто приводит 
к  их  хлорозу  [16;  17].  Имаго  в  среднем  8  мм.  Глаза 
жёлтого  цвета.  Крылья  бело‐голубого  цвета  широко‐
треугольные с беловатыми и тёмными пятнышками. В 

состоянии  покоя  сложены  кровлеобразно  [18]. 
Многими  исследователями  отмечается  одно 
поколение  [19‐21].  В  Австрии  в  октябре 
регистрировались личинки младших возрастов, что не 
исключает  второго  факультативного  [22].  А  в 
центральной части Корейского полуострова отмечено 
развитие двух генераций [23; 24]. 

 
Таблица 1. Средняя температура воздуха по годам, метеостанция Станция М‐2 Краснодар 
Table 1. Average air temperature by years, weather station, Station M‐2 Krasnodar 

Показатель 
Index 

Апрель 
April 

Май 
May 

Июнь 
June 

Июль 
July 

Август 
August 

Сентябрь 
September 

Температура воздуха, °С / Air temperature, °С 

Среднемноголетняя 
Long‐term average 
temperature 

12,1  17,2  21,3  24,1  23,7  18,5 

2018  13,8  19,4  23,8  26,2  25,8  19,9 
2019  11,9  19,1  25,3  23,0  23,7  18,6 
2020  10,4  16,5  22,9  25,4  23,8  21,3 
2021  11,8  17,7  24,0  26,3  25,6  17,2 

Осадки, мм / Precipitation, mm 

Среднемноголетние 
Average long‐term 
precipitation 

51  68  86  56  44  46 

2018  26  42  11  117  4  95 
2019  41  66  23  128  37  40,4 
2020  4,3  89,9  38,6  110,8  10,7  88,9 
2021  86,1  64,2  109,0  28,0  153,3  90,3 

 

Меткалфа  –  широкий  полифаг,  заселяющий  более   
120  видов  растений  из  50  семейств  на  Родине,  а  в 
Европе  этот  список  расширился  до  почти  400  из  78 
семейств  [25],  то  же  происходит  и  в  Корее  [26].  При 
сравнении  списков  кормовых  растений  меткалфы 
пород  в  различных  странах  Европы  и  крупных 
регионах не получается выделить единую группу,  так 
как  одни  и  те  же  виды  значительно  отличаются  по 
предпочтению этого фитофага даже на сопредельных 
территориях, что делает актуальным проведение этих 
исследований в каждом конкретном регионе [27].  

Нами  проводился  мониторинг  этого 
фитофага  со  II  декады  апреля  до  конца  сентября. 
Маршрутные  обследования  проводились  в                    
г.  Краснодаре  и  его  пригородах  с  целью  изучения 
распределения  популяции  меткалфы  на  древесно‐
кустарниковых растениях: декоративных,  плодовых и 
др. 

Определение  степени  заселения  древесно‐
кустарниковых  растений  проводилось  по  шкале, 
разработанной для виноградников Е.Г. Юрченко  [28], 
адаптированной  для  наших  исследований  (табл.  2) 
[29]. 

 

Таблица 2. Шкала степени заселения меткалфой древесно‐кустарниковых растений 
Table 2. Scale of degree of colonization of trees and shrubs by Metcalfoy 

Степень заселения 
The degree of phytophage 

colonisation 

Интенсивность, экз. 
Intensity, ind. 

Распространение*, заселение растений % 
Spreading*, plant colonisation by phytophage % 

I  ≤10  ≤25 
II  10‐50  25‐50 
III  50‐80  50‐80 
IV  ≥80  ≥80 
Примечание: * заселение растений одного или разных видов в зависимости от целей (общее распространение в парке, 
лесной полосе и т.д. или исследование привлекательности какого‐либо вида) 
Note: * colonisation of plants of the same or different species, depending on the purpose (general distribution in the park,  
forest belt, etc., or the study of the attractiveness of any species) 
 

Учеты  численности  меткалфы  после  обработки 
проводились по стандартным методикам. 

Эффективность  считали  по 
модифицированной  формуле  Аббота,  предложенной 
Хендерсоном  и  Хилтоном  [30]  учитывающей 
миграцию Меткалфы: 

Э = 100 * (1 – Та * Св / Тв * Са), где 
Э  –  эффективность,  выраженная  в  процентном 
снижении численности с поправкой на контроль; 
Тв – число живых особей перед обработкой в опыте; 
Та – число живых особей после обработки в опыте; 
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Св  –  число  живых  особей  в  контроле  в  учёте  перед 
обработкой в опыте; 
Са –  число живых особей в  контроле в последующих 
учётах. 

Так  же  с  помощью  светоловушек  (КЛ‐2)  с       
2 июля по 12 сентября 2018‐2020 гг. нами проводился 
мониторинг  имаго  цикадки.  Светоловушки 
разработаны  в  Федеральном  научном  центре 
биологической  защиты растений  (ФНЦБЗР) на основе 
сверхярких  светодиодов.  Источником  энергии 
является  солнечный  свет,  а  сбор  насекомых 
проводится  в  сетчатый мешок,  конструкция  которого 
не  допускает  гибели  энтомофагов  [31;  32].  В 
яблоневом  саду  ФНЦБЗР  (год  посадки  2010)  были 
размещены  на  расстоянии  30  м  друг  от  друга  две 
ловушки. Выбор материала и учёт происходили раз в 
неделю.  
 
ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ 
Наиболее  благоприятной  температурой  для  цикадки 
оказался  диапазон  +25‐30°С.  Климат  Краснодарского 
края  оказался  подходящим  для  меткалфы,  с  этим 
связано  быстрое  расширение  ареала  и  увеличение 
вредоносности  цикадки  в  настоящее  время.  По 
нашим  наблюдениям  имаго  появляется  с  III  декады 
июня  по  сентябрь.  В  Краснодарском  крае  выход 
личинок  из  яиц  начинается  с  конца  апреля  –  начала 
мая и продолжается до июля. Исключение составляют 
личинки  младших  возрастов,  регистрирующиеся  в 
Краснодаре в начале сентября по октябрь  (возможно 
факультативная  генерация).  Развитие  от  нимфы  до 
имаго в среднем составляет сорок суток. 

Нимфы  производят  воск  в  количестве 
намного  большем,  чем  у  имаго.  Воск  интенсивно 
покрывает  все  тело  личинок  и  места  их  питания. 
Восковым  налётом  также  покрыты  тело  и  крылья 
взрослых  особей M.  рruinosa.  Это  связано  с  защитой 
от неблагоприятных  абиотических  условий  таких  как: 
ультрафиолетовое  излучение  или  дождь,  и 
биотических  факторов  –  энтомопатогенных  грибов, 
паразитоидных насекомых и хищников. Более  того,  у 
этого  вида  воск,  вероятно,  играет  важную  роль  в 
предотвращении  загрязнения  особей  медвяной 
росой,  непрерывно  выделяемой  нимфами  и 
взрослыми,  которая  смазывает  кутикулу  липкими 
каплями. 

Восковой  налёт  белого  цвета,  хорошо 
заметен  на  заселённых  частях  растений  и  служит 
хорошим  ориентиром  при  проведении  мониторинга 
численности  вредителя,  т.к.  до  появления  имаго  он 
проводится  только  маршрутными  обследованиями. 
Возможно,  наличие  воска  и  способ  питания  делает 
личинок  старшего  возраста  и  имаго  устойчивыми  ко 
многим препаратам контактного действия.  

Заселение  меткалфой  древесно‐
кустарниковых  растений  приводит  к  снижению  их 
зимостойкости, это выражается в усыхании побегов, а 
также  приводит  к  снижению  урожайности 
сельскохозяйственных  культур.  Полезащитные 
лесополосы  нередко  выступают  резерватами 
меткалфы, особенно в органическом земледелии [33]. 
Нами  отмечается,  что  меткалфа  охотнее 
размножается  в местах,  защищённых от  ветра,  чем в 

продуваемых насаждениях. Кроме высасывания соков 
растений,  меткалфа  является  переносчиком 
некоторых  заболеваний,  например,  бактериального 
рака, вызванного Pseudomonas syringae pv. актинидии 
[34]  и  фитоплазмы  «Candidatus  Phytoplasma  asteris» 
[35].  

Для  изучения  динамики  численности           
M.  рruinosa  использовались  цветные  (жёлтые  и 
белые)  клеевые  ловушки,  которые  широко 
использующиеся  для  мониторинга  различных 
вредителей.  Имаго,  привлечённые  цветом  ловушки, 
фиксируются  клеем,  однако  они  оказались  не 
эффективными  [29].  Наибольшую  значимость  для 
мониторинга  продемонстрировали  светоловушки 
разработанные  в  ФНЦБЗР  [36‐38].  Мониторинг  с 
использованием  светодиодных  ловушек  оказался 
эффективным  (рис.  1).  Как  видно  из  трехлетних 
данных  (2018‐2020  гг.),  приведенных  на  рисунке  1, 
количество  отловленных  имаго  M.  pruinosa  в  одну 
ловушку  составляло 52,0‐210,0  экз. С их помощью не 
только  можно  делать  прогноз  численности  запаса 
вредителя,  но  и  проводить  частичный  отлов 
меткалфы. Однако этот способ имеет один недостаток 
–  мониторинг  возможен  только  для  имаго,  а 
наибольшую  вредоносность  культурам  несут  именно 
личинки. Так как основная вредящая стадия меткалфы 
–  это  многочисленные  личинки,  мониторинг 
численности  и  вредоносности  этой  стадии  может 
проводиться  только  маршрутными  обследованиями. 
Есть  также  сведения  о мониторинге  отложенных  яиц 
на  акации белой,  но  он  более  трудоёмкий и  в  своих 
исследованиях мы его не использовали [39].  

Наши  исследования  показали,  что  цикадка 
охотно  заселяет  городские  посадки.  Как  следует  из 
полученных  результатов,  численность  имаго  и  нимф 
вредителя  составляла  от  нескольких  особей  до 
больших  колоний  более  80  экз.  в  разных  зонах 
наблюдения  (табл.  3).  Многие  фитофаги 
предпочитают защищённые от ветра участки [40]. 

В  2018  году  из‐за  минимального  количества 
осадков  (15  мм)  и  высоких  температур  (25,5°С) 
численность  цикадки  была  высокой,  с  пиком 
численности  во  II‐й  декаде  июля  (26,2°С).  Затем 
отмечалось  снижение  численности  вредителя,  что 
связано,  прежде  всего,  с  понижением  температуры 
воздуха  (22°С)  в  III  декаде  августа.  В  2020  году  по 
сравнению с 2019  годом у меткалфы отмечается более 
быстрое  развитие  фазы  личинок.  Появление  первых 
личинок  регистрируется  во  II‐III  декаде  мая  2019  г.,  а 
откладка  яиц  в  I  декаду  сентября.  Единично 
наблюдались  личинки  меткалфы  до  конца  сентября 
включительно.  В  2020  году  наблюдаются  первые 
личинки  в  июне.  Это  связано  с  тем,  что  в  2020  был 
неблагоприятный  температурный  режим.  В  2020  году 
единично  отмечаются  личинки  меткалфы  также  в 
августе.  В  2021  г.  отмечались  повышенные  летние 
температуры  и  повышенное  количество  осадков  в 
некоторых  весенних  и  летних  месяцах.  Личинок 
младших возрастов с июля месяца встречалось намного 
меньше,  чем  в  предыдущие  годы.  Следовательно, 
можно сделать вывод, что абиотические факторы среды 
оказывают существенное влияние на цикадку (табл. 4).  
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Рисунок 1. Динамика численности M. pruinosa, привлечённой в светоловушки. Яблоневый сад,  
г. Краснодар, 2018‐2020 гг. 
Figure 1. Population dynamics of M. pruinosa attracted to light traps. Apple orchard, Krasnodar, 2018‐2020 

 
Таблица 3. Распределение и степень заселения M. pruinosa в г. Краснодаре, 2018‐2021 гг. 
Table 3. Stationary distribution and colonisation of M. pruinosa in Krasnodar, 2018‐2021 

Год 
Year 

Слабоизмененные 
участки степной 
растительности 

на окраинах города 
Slightly modified 
steppe areas 
vegetation 

on the outskirts  
of city 

Зеленые 
зоны 
Green 
areas 

Промышленные 
зоны 

Industrial zones 

Селитебная 
зона 

Residential 
area 

Пригородные, 
разреженные 

посадки 
Suburban, 

sparse plantings 

Пригородные, 
загущенные 
посадки 
Suburban, 

dense plantings 

2018 
+++ 
I* 

+++ 
II 

++ 
I‐II 

+++ 
II‐III 

++ 
I‐II 

+++ 
III‐IV 

2019 
+++ 
I 

+++ 
II 

++ 
I‐II 

++ 
II 

++ 
I‐II 

+++ 
III‐IV 

2020 
+++ 
I 

+++ 
II‐III 

++ 
I‐II 

+++ 
II‐III 

++ 
I 

+++ 
IV 

2021 
+++ 
I 

+++ 
II‐III 

++ 
I‐II 

++ 
II 

++ 
I‐II 

+++ 
III‐IV 

Примечание: +++ часто; ++обычно; + редко; – не отмечен. *Баллы степени заселения меткалфой  
древесно‐кустарниковых растений (см. табл. 2) 
Note: +++ often; ++usually; + rarely; – not noted. *Points of degree of colonisation of trees and shrubs with Metcalfa (see Table 2) 

 
Таблица 4. Фенологические фазы меткалфы в условиях городской и пригородной зоне города Краснодар 
Table 4. Phenological phases of Metcalfa in the urban and suburban areas of the city of Krasnodar 

Год 
Year 

Продолжительность фаз развития в течение месяца, по декадам 
Duration of development phases by month and by decades 

IV  V  VI  VII  VIII  IX 

2018  =  =  =  =  –  –  –  –  –  – 
+  +  +  +  +  *  * 

–  –  –  –  –  –   

2019  =  =  =  =  –  –  –  –  –  – 
+  +  +  +  +  *   

–  –  –  –       

2020 
=  =  =  =  =  =  –  –  –  –  +  +  +  +  +  *   

                    –  –  –  –  –     

2021 
=  =  =  =  =  –  –  –  –  –  +  +  +  +  +  *   

                    –  –  –         

Примечание: = перезимовавшие яйца; – личинки; + имаго; * откладка яиц 
Note: = overwintered eggs: – larvae; + imago; * oviposition 

 



И.В. Балахнина и др.  Юг России: экология, развитие 
 

42    ecodag.elpub.ru/ugro/issue/current 

 
Нами  с  2018  года  изучаются  кормовые  растения  для 
этого  вида  среди  садовых  и  декоративных  культур  г. 
Краснодара,  а  также  их  привлекательность.  В 

городской  и  пригородной  зоне  мы  отмечали               
M. pruinosa  на  разных  видах  растений из  нескольких 
ботанических семейств (табл. 5). 

 
Таблица 5. Встречаемость меткалфы на древесно‐кустарниковых растениях в условиях  
городской и пригородной зоны города Краснодара (2018‐2021 гг.) 
Table 5. Metcalfa occurrence on trees and shrubs in the urban and suburban areas of the city of Krasnodar (2018‐2021) 

№ 
Семейство 

Family 
Вид растения 
Kind of plant 

Совместные колонии 
цикадки и клопов 

кружевниц 
Joint colonies of Metcalfa  

and lace bugs 

1  Adoxaceae 

Sambucus nigra L.  
Viburnum opulus L. 
Viburnum prunifolium L. 
Viburnum lantana L. 
Viburnum opulus L. 

 

2  Berberidaceae 
Berberis vulgaris L. 
Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt. 

 

3  Betulaceae 

Betula pendula Roth 
Corylus avellana L. 
Corylus colurna L. 
Carpinus betulus L. 

 

4  Buxaceae  Buxus sempervirens L.   

5  Caprifoliaceae 

Kolkwitzia amabilis Graebn. 
Weigela hortensis (Siebold & Zucc.) K.Koch 
Lonicera tatarica L. 
Lonicera caprifolium L. 
Lonicera caucasica Pall. 

 

6  Celastraceae 
Euonymus europaeus L. 
Euonymus verrucosus Scop. 

 

7  Cornaceae  Cornus mas L.   

8  Cupressaceae 
Thuja occidentalis L. 
Platycladus orientalis L. 

 

9  Fabaceae  Robinia pseudoacacia L   

10  Hydrangeaceae  Philadelphus coronarius L.   

11  Juglandaceae 
Juglans regia L. 
Corylus avellana (L.) H.Karst. 

+ 
+ 

12  Magnoliaceae  Magnolia liliiflora Desr.   

13  Malvaceae 
Hibiscus syriacus L. 
Tilia cordata Mill. 
Tilia platyphyllos Scop. 

 

14  Moraceae  Morus nigra L.   

15  Oleaceae 
Ligustrum vulgare L. 
Syringa vulgaris L. 
Syringa × persica L. 

 
+ 
+ 

16  Platanaceae 
Platanus orientalis L. 
Platanus ×hispanica Mill. ex Münchh. 

+ 
+ 

17  Rosaceae 

Chaenomeles japonica (Thunb.) Lindl. ex Spach. 
Cornus mas L. 
Cotoneaster roseus Edgcw. 
Crataegus laevigata (Poir.) DC. 
Crataegus submollis Sarg. 
Cydonia oblonga Mill. 
Malus domestica Borkh. 
Prunus cerasifera Ehrh. 
Prunus avium (L.) L. 
Prunus cerasus L. 
Pyrus communis L. 
Prunus armeniaca L. 
Prunus cerasus L. 

+ 
 
 
 
 
 
 
+ 
 
+ 
+ 
+ 
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Prunus persica (L.) Batsch 
Prunus laurocerasus L. 
Prunus domestica L. 
Rosa cinnamomea L. 
Rósa sp. 
Rubus idaeus L. 
Sorbaria sorbifolia L. 
Sorbus aucuparia L. 
Spiraea japonica L. 
Spiraea vanhouttei Zabel 

 
 
 
+ 
 
+ 
 
 
 
 

18  Salicaceae 
Salix babylonica L. 
Populus nigra L. 

 

19  Sapindaceae 
Acer pseudoplatanus L. 
Acer tataricum L. 

 

20  Solanaceae  Lycium barbarum L.   

21  Vitaceae 
Vitis vinifera L. 
Parthenocissus quinquefolia (L.) Planch. 
Ampelopsis aconitifolia Bunge 

 

 
Из  всех  обнаруженных  растений,  заселяемых 
цикадкой, наибольшее число видов зарегистрировано 
из  семейства  Rosaceae  и  составило  около  27%       
(табл. 5).  

Анализ  происхождения  выявленных 
растений‐хозяев  показал,  что  цикадка  в  новых 
условиях  заселяет  в  основном  различные 
европейские  и  азиатские  виды,  и  только  около  1% 
североамериканских. Проблема резерватов меткалфы 
изучается  не  только  у  нас,  но  и  в  других  странах, 
например, в Корее [33]. 

В  первые  годы  с  2008  после  инвазии  по 
нашим  наблюдениям  в  колониях  цикадки  белой 
крайне  редко  отмечались  другие  виды.  В  последнее 
время  часто  встречаются  совместные  её  колонии  с 
колониями  грушевой  и  платановой  кружевницей  на 
некоторых видах растений. 

При заселении растений у меткафы заметны 
некоторые  предпочтения,  как  среди  плодовых,  так  и 
декоративных  культур.  Например,  наибольшие 
колонии и наиболее быстрое заселение отмечались у 
таких  культур:  виноград,  персик,  слива,  абрикос, 
ильм,  бирючина,  липа,  боярышник,  виноград 
девичий  и  др.  Отдельные  колонии  меткалфы 
встречались  и  на  хвойных,  в  том  числе  и  на  тисе 
ягодном Taxus baccata L. Нами отмечалось так же, что 
заселение  растений  часто  происходит  не 
равномерно:  у  бирючины  в  первую  очередь 
меткалфа поселяется на соцветиях, у липы и сирени – 
на  нижней  стороне  листьев,  у  ильма  на  побегах,  у 
черешни  и  вишни  на  плодоножках  и  т.д.  При 
увеличении  численности  постепенно  заселяются  и 
другие  части  растения‐хозяина.  Широкий  спектр 
культур, используемых для питания цикадкой, служит 
так  же  резерватами  для  этого  вида  инвайдера,  а 
местами  зимовки  –  только  древесные  растения, 
поэтому  лесные  полосы  играют  важную  роль  для 
зимовки  и  последующего  увеличения  численности 
меткалфы,  особенно  на  полевых  культурах.  Нами 
проводились  исследования  только  на  древесно‐
кустарниковых растениях, а в литературе встречаются 
сведения  об  использовании  некоторых  культур,  как 
ловчих  для  цикадки  –  это  подсолнечник,  бобы  [41]. 

Подсолнечник  используется  как  ловчая  культура  для 
цикадок и других родов [42]. 

В  сельском  хозяйстве  против  цикадки  в 
основном  используются  препараты  из  «Списка 
пестицидов  и  агрохимикатов,  разрешенных  к 
применению  на  территории  Российской  Федерации» 
[43],  из  которых  экологически  малоопасными 
являются,  например,  акарин,  фитоверм,  актара,  но 
они  не  разрешены  в  органическом  земледелии.  Есть 
сведения  об  энтомофаге,  но  в  настоящее  время  он 
отсутствует  в  России  [44].  Есть  сведения  и  об 
испытаниях репеллентов [45] и биопрепаратов [46]. 

Нами  в  2013  г.  проводились  эксперименты 
по  определению  эффективности,  рекомендуемых 
малоопасных  препаратов  (3‐4  класс  опасности)  для 
экологической  защиты:  фитоверма  и  актары, 
которые  оказались  способными  регулировать 
численность старших нимф возрастов меткалфы, при 
этом эффективность Актары, ВДГ в первые трое суток 
достигала  100%,  а  фитоверма,  КЭ  –  86%  [9].  В  2020 
году  опыт  был  продолжен  с  введением 
битоксибациллина, П разрешённого  в  органическом 
земледелии  (табл.  6),  его  так  же  можно 
использовать в городских условиях и курортной зоне 
[43]. 

Применение  актары  на  личинках  младших 
возрастов  привело  к  100%  смертности,  а 
перемещение  их  с  соседних  участков  происходило 
только  на  14  сут.  Биологическая  эффективность 
фитоверма  на  третьи  сутки  достигала  92%,  а  к         
14‐ым  –  85%.  битоксибациллин  показал  биоло‐
гическую  эффективность  на  третьи  сутки  –  83%,  а  к 
14‐ым  –  78%,  хотя  он  малоэффективен,  но  при 
применении  агротехнических  методов  численность 
цикадки  можно  регулировать  (табл.  6).  В  опыте  мы 
учитывали  биологические  особенности  вида,  а 
именно способ зимовки меткалфы в стадии яйца под 
корой  деревьев  в  лесных  полосах,  поэтому 
обработка  проводилась  под  кронами  деревьев  в 
период  массового  отрождения  личинок,  что  даёт 
возможность проведения регуляции численности, не 
применяя препараты в посевах с/х культур.  
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Таблица 6. Биологическая эффективность препаратов фитоверма, актары и битоксибациллина  
против личинок меткалфы младших возрастов (Краснодар, 2020 г.) 
Table 6. Biological efficacy of phytoverm, actara and bitoxibacillin preparations against young Metcalfa larvae 
(Krasnodar, 2020) 

Вариант опыта 
Experimental variant 

Среднее число личинок в опыте, экз. 
Average number of larvae in the experiment, ind. 

Снижение численности  
с поправкой на контроль, % 
Decrease in numbers adjusted  

for control, % 

До обработки 
Before processing 

После обработки, сут* 
After processing, days*  3  7  14 

3  7  14 

Актара, ВДГ (2 л/га) 
Aktara, VDG (2 l/ha) 

113,75  0  0  0,75  100  100  100 

Фитоверм, КЭ (1 л/га) 
Fitoverm, KE (1 l/ha) 

114,5  9  10,25  14  92  92  85 

Битоксибациллин,  
П (4 л/га) 
Bitoxibacillin,  
P (4 l/ha) 

115  19  25,72  31,75  83  80  78 

Контроль / Control  114  114  127  143  ‐     
Примечание: *Согласно проведённому тесту Дункана все различия между показателями снижения численности  
личинок в вариантах опыта по отношению к контролю статистически достоверны 
Note: *According to the Duncan test, all differences between the indicators of the decrease in the number of larvae  
in the experimental variants in relation to the control are statistically significant 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
Полученные нами результаты свидетельствуют о том, 
что  в  центральной  зоне  Краснодарского  края 
меткалфа  является  потенциально  опасным  и  хорошо 
адаптирующимся  видом,  который  размножается  на 
различных  дикорастущих  и  декоративных  растениях, 
служащими для неё резерватами.  

Для  прогнозирования  и  снижения 
численности цикадки мы рекомендуем светодиодные 
ловушки  (КЛ‐2) максимальная  уловистость  которых  в 
наших  опытах  составила  в  2018  г.  –  213  экз./лов.  в 
неделю, в 2019 г. – 55 экз./лов. в неделю, а в 2020 г. – 
120 экз./лов. в неделю.  

Численность  имаго  и  нимф  вредителя  в 
2018‐2021  гг.  составляла  от  нескольких  особей  до 
больших  колоний  более  80  экз.  в  разных  зонах 
наблюдения,  причём  в  местах  загущенных  посадок 
она была максимальной. 

Абиотические  факторы  среды  по  нашим 
наблюдениям,  оказывают  существенное  влияние  на 
цикадку  и  её  развитие.  Отмечающиеся  личинки 
младших  возрастов  в  конце  лета,  начала  осени, 
предположительно  можно  отнести  ко  второму 
поколению, возможно не полному. 

Среди  садовых  культур  для  цикадки 
наиболее  привлекательны  виноград,  персик,  слива, 
абрикос, черешня, вишня и алыча. Она заселяет около 
40%  и  выше  деревьев  в  посадках  этих  видов,  без 
проведения защитных мероприятий. 

Из  растительности  она  поселяется  на 
представителях  более  20  семейств  древесно‐
кустарниковых  растений,  что  нужно  учитывать  при 
конструировании  защитных лесополос и озеленении, 
особенно  в  хозяйствах,  занимающихся  органическим 
земледелием.  

Из  средств  защиты  растений  против               
M.  pruinosa  наиболее  эффективными  оказались 
препараты  актара  и  фитоверм,  при  этом  гибель 

личинок  цикадки  старших  возрастов  составила  на 
третьи  сутки  после  применения  актары  –  100%, 
фитоверма  –  85%,  кроме  того  в  органическом 
земледелии  можно  применять  битоксибациллин  по 
личинкам младших возрастов. 

В  связи  с  широким  распространением 
данного вида, необходим дальнейший мониторинг и 
изучение  ареалов  распространения,  а  также  подбор 
эффективных  мер  защиты  культур  от  фитофага.  Этот 
вопрос  является  важным  для  снижения 
вредоносности  и  регулирования  численности  этого 
адвентивного вида 
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